DEKLARACJA O PRZERYWANIU CIAZY
Quaestio de abortull

I. WPROWADZENIE

1. Problem przerywania cigzy i liberalizacji prawa w tym zakresie niemal na calym $wiecie
stal si¢ przedmiotem ostrych dyskusji. Miatyby one mniejsze znaczenie, gdyby nie chodzito o
sprawe zycia ludzkiego, ktore jako pierwsze 1 podstawowe dobro nalezy bezwzglednie strzec 1
rozwijac. Jest to jasne dla kazdego, chociaz wielu stara si¢ szuka¢ powoddéw, by wbrew
oczywistym faktom nawet przerywanie cigzy mogto stuzy¢ temu celowi. Jest rzecza
zdumiewajaca, ze gdy z jednej strony widzimy nasilanie si¢ sprzeciwu wobec kary $mierci 1
wszelkiej postaci wojny, zauwaza si¢, ze przerywanie cigzy zyskuje coraz szerszg aprobate
prawna, albo catkowita, albo tez objeta pewnymi obwarowaniami, chociaz sg one dos¢ luzno
traktowane. Kos$ciol nie moze tego problemu poming¢ milczeniem, poniewaz jasno zdaje
sobie sprawe z tego, ze do jego obowigzkow nalezy obrona czlowieka przed tym wszystkim,
co mogloby go zniszczy¢ lub narazi¢ na utrate godnosci. Poniewaz Syn Bozy stat si¢
cztowiekiem, dlatego kazdy jest juz Jego bratem ze wzgledu na wspdlne czlowieczenstwo, i
jest powolany, by sta¢ si¢ chrzescijaninem dla otrzymania od Niego zbawienia.

2. W wielu krajach wiadze publiczne, ktore przeciwstawiajg si¢ usankcjonowaniu przez
prawo dopuszczalnos$ci przerywania cigzy, sg przedmiotem gwaltownych naciskow, by daty
si¢ do tego nakloni¢. MOwi si¢, ze nie narusza to niczyjego sumienia, poniewaz kazdemu
pozostawiloby si¢ swobod¢ wybrania wlasnego zdania, a takze utrudnitoby si¢ narzucanie
innym wlasnego zdania. Zada si¢ "pluralizmu etycznego" jako naturalnej konsekwencji
"pluralizmu ideologicznego". Tymczasem chodzi 0 zagadnienia, ktore bardzo roznig sie
migdzy sobg. Dziatania bowiem dotykaja dobra innych szybciej niz czyste opinie. Nikomu
przy tym - pod zadnym pozorem - nie wolno powolywac si¢ na wolno$¢ opinii, gdy zostaja
naruszone prawa drugich, zwtaszcza prawo do zycia.

3. Liczni chrze$cijanie §wieccy, zwlaszcza lekarze, politycy i petnigey wazne funkcje, jak
roéwniez stowarzyszenia ojcOw 1 matek, stanowczo przeciwstawiali si¢ $wiadomie
prowadzonej kampanii na rzecz owej wolnosci opinii. Przede wszystkim za$ Biskupi zebrani
na Konferencjach Episkopatu oraz poszczegdlni Biskupi we wlasnym imieniu uznali za
stosowne - bez zadnej dwuznacznosci - pouczy¢ wiernych o tradycyjnym nauczaniu
Kosciota® Dokumenty te, uderzajaco zgodne ze soba, jasno podkreslaja to, co nalezy sie
zyciu ludzkiemu stosownie do wymagan natury czlowieka i nauki chrzescijanskiej. Zdarza si¢
jednak, ze czesto spotykaja si¢ one z pewng rezerwa, a nawet catkowitg dezaprobata.

4. Swieta Kongregacja Nauki Wiary, stosownie do powierzonego sobie zadania promocji, a
takze strzezenia wiary i obyczajow w Kosciele powszechnym®! postanowita przypomnie¢
wszystkim wiernym glowne zasady tego nauczania. W ten sposob, odzwierciedlajac jednosé
Kosciola, autorytet Stolicy Swietej pragnie umocnic to, co pomyslnie w tej sprawie uczynili
juz Biskupi. Ma takze nadziejg, Ze wszyscy wierni, nie wytaczajac nawet tych, ktorzy zostali
zachwiani z powodu istniejgcej réznicy zdan i nowych pogladéow, wyraZznie zrozumieja, ze nie
chodzi tu o opinig, ktora przeciwstawia si¢ innym opiniom, lecz o przekazanie statego
nauczania najwyzszego Urzedu Nauczycielskiego, ktéry wyktada normy postepowania w
swietle wiary™ Jest wiec jasne, Ze niniejsza Deklaracja jest powaznym zobowigzaniem dla
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sumien wiernych® Niech Bog sprawi, by przez nia zostali o§wieceni takze wszyscy inni
ludzie na $§wiecie, ktorzy szczerym sercem pragng "czynic¢ prawde" (por. J 3, 21).

II. WYKLAD NAUKI WIARY

5. "Smierci Bog nie uczynit i nie cieszy si¢ ze zguby zyjacych" (Mdr 1, 13). Jest niewatpliwie
prawda, ze Bog stworzyl istoty zyjace, ktore trwaja tylko przez pewien czas, i ze niec mozna
usuna¢ $mierci ze $wiata istot cielesnych. Tym jednak, co zostatlo zamierzone przede
wszystkim jest zycie; wszystkie rzeczy w swiecie widzialnym sg stworzone ze wzglgedu na
czlowieka, ktory jest obrazem Boga i punktem centralnym stworzenia (por. Rdz 1, 26-28). W
porzadku rzeczy ludzkich "(...) $mier¢ weszta na Swiat przez zawis¢ diabta" (Mdr 2, 24).
Wprowadzona przez grzech pozostaje z nim ztgczona - jest zaréwno jego znakiem, jak i
nastepstwem; nigdy nie bedzie mogla jednak zatryumfowac. Chrystus Pan bowiem,
potwierdzajac prawde¢ o zmartwychwstaniu, oglasza w Ewangelii, ze zarowno $mier¢, jak 1
grzech, zostang przezwyci¢zone przez zmartwychwstanie w Chrystusie (por. 1 Kor 15, 20-
27). Dlatego jest zrozumiate, dlaczego zycie ludzkie, takze na ziemi, jest bezcenne; "tchnigte"
przez Stworcg, przez Niego jest odnawiane (por. Rdz 2, 7; Mdr 15, 11) i pozostaje pod Boza
opieka: krew ludzka wota do Niego (por. Rdz 4, 10). Zazada On tez zdania z niego rachunku,
bo "cztowiek zostal stworzony na obraz Boga" (Rdz 9, 5-6). "Nie zabijaj" (Wj 20, 13): takie
jest przykazanie Boze. Zycie wprawdzie jest darem, ale jednoczesnie jest zadaniem: nie tylko
otrzymuje si¢ je jako "talent" (por. Mt 25, 14-30), ale ponadto trzeba je ubogaci¢. Aby
zaowocowato, przed czlowiekiem stoi wiele zadan do wypehienia, od ktorych nie moze si¢
uchyli¢. Chrzescijanin dobrze to rozumie, zwlaszcza wtedy, gdy u§wiadomi sobie, ze Zycie
wieczne zalezy od tego, co on sam - wsparty taska Bozg - zrealizuje w zyciu ziemskim.

6. Tradycja KosSciota zawsze nauczata, ze zycie powinno by¢ otoczone opiekg i powinno si¢
je pielegnowaé, tak na poczatku, jak i w réznych okresach rozwoju® Dlatego Kosciot od
najdawniejszych czasoéw, przeciwstawiajac si¢ obyczajom Grekow i Rzymian, z naciskiem
twierdzil, ze obyczaje chrzescijanskie bardzo r6znig si¢ pod tym wzgledem.

W dziele zatytulowanym Didaché stwierdza si¢ to jasno: "Nie bedziesz zabijat ptodu,
przerywajac ciaze, ani nie zabijesz narodzonego dziecka"() Atenagoras podkresla, ze kobiety,
ktore postuguja sie srodkami medycznymi celem usuniecia ptodu, uwazane sg przez
chrzedcijan za zabdjczynie. Potgpia on zabdjczynie dzieci, nawet nie narodzonych, poniewaz
sa przedmiotem troski Bozej® Tertulian byé moze nie zawsze pisze o tym w sposob
jednoznaczny, jednak jasno formutuje istotng zasade: "Uniemozliwienie narodzenia jest
przyspieszeniem zabojstwa. I nie ma rdznicy, czy kto$ u$mierca zycie juz narodzone, czy
dopiero rodzace si¢. Czlowiekiem jest ten, kto ma nim by¢. Przeciez wszelki owoc istnieje juz
w nasieniu"®

7. W ciagu wiekow $wieci Ojcowie Kosciola i1 jego Pasterze oraz Doktorzy przekazali to
samo nauczanie i nawet réznica zdan co do chwili, w ktorej dusza laczy sie z cialem, nigdy
nie naruszyta przekonania o niegodziwosci przerywania cigzy. Prawda jest istotnie, Zze w
Sredniowieczu wskutek ogdlnego przeswiadczenia, ze dusza pojawia sie w plodzie dopiero po
kilku tygodniach, czyniono réznice migdzy oceng takiego grzechu i cigzarem sankcji karnych.
Stad powazni nawet autorzy przyjmowali do$¢ fagodne rozwigzania przypadkow zwigzanych
z pierwszym okresem cigzy, odrzucali je jednak, gdy chodzilo o dalszy okres. Nigdy przy tym
nie zaprzeczali twierdzeniu, Ze przerywanie cigzy nawet w pierwszych dniach jest
obiektywnie grzechem ciezkim i rzeczywiscie potepienie takiego czynu bylo jednomysine.


http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kdwiary/zbior/t_1_23.html#5
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kdwiary/zbior/t_1_23.html#6
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kdwiary/zbior/t_1_23.html#7
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kdwiary/zbior/t_1_23.html#8
http://www.opoka.org.pl/biblioteka/W/WR/kongregacje/kdwiary/zbior/t_1_23.html#9

Wszyscy zgadzali si¢ co do takiego potgpienia. Z wielu dokumentéw istniejacych w tej
kwestii wystarczy wspomnie¢ cho¢by niektore.

Pierwszy Synod Moguncki z 847 r. przyjmuje kary nalozone za przerywanie ciazy przez
poprzednie synody i uznaje, ze powinna by¢ nalozona bardzo surowa pokuta na te kobiety,
ktore "ptod swoj niszcza albo ktore powoduja usuniecie cigzy z tona"d% W Dekrecie
Gracjana cytowane sg stowa papieza Stefana V: "Kto zniszczylby zycie poczgte, jest
morderca"®Y Sw. Tomasz z Akwinu, Doktor powszechny Ko$ciota, naucza, ze zniszczenie
plodu jest grzechem cigzkim, przeciwnym prawu natury®2 W okresie Odrodzenia Sykstus V
potepia przerywanie ciazy z najwigksza surowosciat3 W sto lat pozniej Innocenty XI odrzuca
propozycje pewnych kanonistow sprzyjajacych laksyzmowi, usitujacych usprawiedliwi¢
przerywanie cigzy przed czasem, w ktérym - wedtug pewnych autorow - dusza Iaczyta si¢ z
nowym zyciem4

W naszej epoce ostatni Papieze glosili doktadnie t¢ sama nauke. Pius XI odpowiedziat wprost
na bardzo powazne zarzuty®® Pius XII zdecydowanie odrzucit wszelkie bezposrednie
przerwanie cigzy, majace charakter celu lub $rodka do celu®® Jan XXIII odwotat si¢ do
nauczania Swietych Ojcow, gdy z moca opowiedzial sie za sakralnym charakterem zycia
ludzkiego, zwlaszcza, ze "od poczatku potrzebuje ono dziatania Boga Stworce" L.

Niedawny Sobor Powszechny Watykanski 11, ktéremu przewodniczyt Pawet VI, rowniez
bardzo surowo potepil przerywanie cigzy: "Nalezy wiec z najwiekszg troskg ochrania¢ zycie
od samego jego poczecia, przerywanie cigzy, jak i dzieciobojstwo sa okropnymi
przestepstwami"8 Rowniez Pawel VI, ktory czesto mowil na ten temat, nie zawahat sig
stwierdzié, ze to nauczanie Koéciota "nie zostalo zmienione i nigdy nie moze ulec zmianie":?

Il. ARGUMENTY ROZUMOWE

8. Szacunek dla zycia ludzkiego narzuca si¢ nie tylko chrze$cijanom. Domaga si¢ go réwniez
sam rozum ludzki, gdy rozwaza, czym jest osoba ludzka i czym by¢ powinna. Cztowiek jako
istota rozumna jest podmiotem osobowym zdolnym do refleksji nad sobg samym, jak réwniez
nad wlasnymi czynami, a wigc jest rowniez wolny i moze decydowac o swoim losie. W
konsekwencji jest panem siebie, albo raczej moze sta¢ si¢ nim, poniewaz doskonali si¢ w
czasie 1 ma do dyspozycji odpowiednie §rodki; na tym wlasnie polega jego zadanie. Jego
dusza bezposrednio stworzona przez Boga jest niematerialna, a wigc niesmiertelna. Dlatego
otwiera si¢ na Boga i jedynie w Nim znajduje petng doskonaloéé. Zyje w wiezi spolecznej z
innymi ludZmi i niejako karmi si¢ wspdlnotg migdzyosobowa z nimi w nieodzownym
srodowisku spotecznym. Szanujac to, co nalezy do spofeczenistwa i do innych ludzi, kazda
osoba ma prawo do bycia soba, jak rowniez do Zycia 1 jego r6znych dobr. Jest to wymogiem
Scistej sprawiedliwos$ci dotyczacej wszystkich.

9. Zycie doczesne nie zawiera jednak tego wszystkiego, co nalezy do osoby zwlaszcza
dlatego, Ze ma ona wlasny, wyzszy poziom zycia, ktore nie ma kresu. Zycie cielesne nalezy
uzna¢ za podstawowe dobro, ktore jest warunkiem wszystkich pozostatych dobr na ziemi. Sa
bowiem wyzsze dobra, dla ktorych bedzie wolno, a nawet, moze by¢ konieczne, zlozy¢ ofiare
z tego zycia. W spoteczenstwie ludzkim dobro wspoélne jest celem, ktéremu poszczegolne
osoby powinny stuzy¢ i podporzadkowac wlasne dobra. Nie jest ono jednak celem
ostatecznym osoby; z tego wlasnie wzgledu spoteczenstwo jest w stuzbie osoby, poniewaz
moze ona osiagnac swoje przeznaczenie tylko w Bogu. Ona tez jedynie Bogu jest poddana w
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sposob ostateczny. Dlatego nigdy nie bedzie mozna uwazaé cztowieka za prosty srodek,
ktérym kto§ mégiby dowolnie postugiwacé sie dla osiagniecia wyzszego celu.

10. Jesli chodzi o wzajemne prawa oraz obowigzki osoby i spoteczenstwa, to do moralnosci
nalezy o$§wiecenie sumien, a do prawa okreslanie i porzadkowanie obowigzkéw. Istnieje
jednak caty szereg praw, ktorych spotecznos¢ ludzka nie moze sama przez si¢ nadawac,
szczegollnie za$ te, ktore jako niezalezne od niej, sa wezesniejsze, a ktore powinna
zabezpieczy¢ i uczyni¢ skutecznymi. Sg to najczesciej te prawa, ktére dzisiaj nazywa si¢
"prawami cztowieka", a z ktérych sformutowania chlubi si¢ nasza epoka.

11. Pierwszym prawem osoby ludzkiej jest prawo do zycia. Ma ona wprawdzie i inne dobra, z
ktorych pewne sg cenniejsze, niemniej jednak prawo do zycia jest podstawg 1 warunkiem
pozostatych praw. Dlatego nalezy strzec je bardziej niz innych. Ani do spoteczenstwa, ani do
wiadzy publicznej, niezaleznie od jej formy, w zaden sposob nie nalezy rezerwowanie tego
prawa dla jednych, a zawieszanie go dla drugich. Wszelka dyskryminacja tego rodzaju -
dokonana czy to w imig rasy, plci, koloru skory czy religii - jest zawsze niegodziwa. Prawo to
bowiem nie wyptywa z czyjego$ uznania, lecz je poprzedza, domaga si¢ aprobaty;
kwestionujac je, narusza si¢ Scista sprawiedliwosc.

12. Jezeli powodu do dyskryminacji zycia ludzkiego upatruje si¢ w réznych jego okresach, to
jest on na rowni z innymi pozbawiony stusznosci. Prawo do zycia w calo$ci przystuguje
nawet najbardziej uposledzonemu starcowi - nie traci go ten, kto cierpi na nieuleczalng
chorobg; tak samo pozostaje w mocy dla dziecka dopiero co narodzonego, jak i dla cztowieka
dojrzatego. Niewatpliwie wszelkie zycie ludzkie domaga si¢ poszanowania juz od chwili
poczecia. Od chwili, w ktorej jajo zostaje zaptodnione, rozpoczyna si¢ zycie, ktore nie jest
zyciem ojca ani matki, lecz nowej, zyjacej istoty ludzkiej, ktora rozwija si¢ niezaleznie od
nich. Nie stataby si¢ istotg ludzka, jesli nie bylaby nig od samego poczatku.

13. Najnowsza wiedza genetycza bardzo jasno potwierdza to wszystko, co zawsze bylo
oczywiste, niezaleznie od dyskusji nad chwila animacji®%. Pokazata ona, ze istota zZyjaca ma
juz od pierwszej chwili stalg strukture, czyli kod genetyczny: jest czlowiekiem, 1 to
cztowiekim niepodzielnym jako jednostka, wyposazonym we wszystkie wlasciwe sobie
cechy. Od chwili zaplodnienia rozpoczyna si¢ cudowny bieg zycia kazdego czlowieka,
ktorego jednak wszystkie wielkie zdolno$ci wymagaja czasu na witasciwe uporzadkowanie 1
przygotowanie si¢ do dzialania.

Mozna co najmniej stwierdzi¢, ze wspoiczesna nauka, nawet najbardziej zaawansowana, nie
daje zadnego istotnego oparcia dla zwolennikow przerywania cigzy. Zresztg nie do nauk
biologicznych nalezy wydawanie decydujacego orzeczenia o zagadnieniach $cisle
filozoficznych i moralnych, a tego rodzaju jest zagadnienie chwili, w ktorej powstaje osoba
ludzka, lub o prawnej dopuszczalno$ci przerywania cigzy. Z moralnego natomiast punktu
widzenia wiadomo - cho¢by przypadkiem kto$ watpit, czy skutkiem poczgcia jest osoba
ludzka - ze samo nawet narazenie si¢ na niebezpieczenstwo popehienia zabdjstwa, jest

obiektywnie grzechem ciezkim: "Czlowiekiem jest ten, kto ma nim by¢" @

IV. ODPOWIEDZ NA NIEKTORE ZARZUTY
14. Prawo Boze, a takze sam rozum wykluczaja wiec jakiekolwiek prawo do bezposredniego

zabojstwa niewinnego czlowieka. Jednak gdyby przyczyny, ktérymi usprawiedliwia si¢
przerwanie ciazy, byly zawsze wyraznie niegodziwe, to problem nie bylby tak dramatyczny.
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Jego powaga wynika z tego, ze w pewnych przypadkach, nawet bardzo czestych, odmowa
przerwania cigzy prowadzi do zagrozenia innych dobr o wielkim znaczeniu, ktore ludzie
zwykli chronic i ktore niekiedy nawet moga by¢ uwazane za dobra najwyzszej rangi. Nie
mozemy nie uznaé¢ tak powaznych trudnosci, jak na przyktad, ze naraza si¢ na
niebezpieczenstwo zdrowie matki, a nawet jej zycie; ze nowe dziecko moze stac si¢ dla
rodziny wielkim obcigzeniem, zwlaszcza jesli sg uzasadnione powody do obaw, ze bedzie
anormalne albo Ze zostanie ulomne. Pewien nacisk moze takze wywiera¢ znaczenie, jakie
przywigzuje si¢ w niektorych srodowiskach do sprawy honoru i hanby albo utraty praw
obywatelskich oraz pozycji spoteczne;j itd.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze nigdy zaden z tych motywow nie moze obiektywnie przyznac
prawa do decydowania o zyciu drugiego czlowieka, nawet w fazie poczatkowe;j. Jesli
natomiast chodzi o przyszta utomnos¢ dziecka, to nikt - nawet jego ojciec czy matka - nie
moze wystgpi¢, nawet jesli znajduje si¢ w stadium embrionalnym, by w jego imieniu wybrad
Smier¢ zamiast zycia. Samo dziecko, gdy dojdzie do wieku dojrzatego, nigdy nie bedzie miato
prawa do zadania sobie §mierci. Zycie bowiem jest dobrem zbyt podstawowym, by mozna je
bylo zestawi¢ z najwigkszymi nawet stratami(2

15. W miarg, jak ruch rownouprawnienia kobiet zmierza przede wszystkim do wyzwolenia jej
od wszelkiej niesprawiedliwej dyskryminacji, jest w peni uprawniony?2 Rzeczywiscie, pod
tym wzgledem pozostaje jeszcze wiele do zrobienia w roznorodnych formach ludzkich
obyczajow. Nie mozna jednak zmieni¢ natury, i kobieta, podobnie jak i mezczyzna, nie mogg
uchyli¢ si¢ od tego, czego domaga si¢ od nich natura. Poza tym wszelka publicznie uznana
wolnos$¢ zawsze jest ograniczona przez pewne prawa innych ludzi.

16. To samo trzeba powiedzie¢ o postulacie wolnosci seksualnej. Jesli przez to wyrazenie
rozumie si¢ stopniowo osiggane panowanie rozumu i prawdziwej mitosci nad popedem
natury, nie gardzac jednak przyjemnoscia, lecz utrzymujac ja we wlasciwych ramach -
wlasnie na tym opanowaniu polega prawdziwa wolno$¢ - nic nie bedzie mozna jej zarzucic,
taka bowiem wolno$¢ rzeczywiscie zawsze bedzie kierowac si¢ sprawiedliwoscia. Jesli jednak
kto$ uwaza przeciwnie, ze mezczyzna i kobieta sg "wolni" w sensie mozliwosci korzystania z
przyjemnosci seksualnej az do przesytu, nie zwazajac ani na prawo, ani na istotne
ukierunkowanie wspotzycia seksualnego na dawanie zycia?? to taki poglad nie ma w sobie
nic chrzescijanskiego, a nawet jest niegodny czlowieka. W kazdym razie nie ma takiego
prawa, ktore mogloby rozstrzygnaé¢ o zyciu kogos innego, cho¢by nawet bylo w stadium
embrionalnym, albo zgodzi¢ si¢ na jego zniszczenie nawet z powaznego powodu.

17. Postgp naukowy dostarcza technice, i bedzie jej dostarczat w coraz wigkszym stopniu,
znakomitych srodkow, ktorych nastgpstwa moga by¢ bardzo powazne tak w dobrym, jak i w
ztym znaczeniu. Sg to same przez si¢ godne podziwu wynalazki umystu ludzkiego. Technika
nie moze jednak unikng¢ oceny moralnej, gdyz ze swej natury jest przeznaczona, by stuzy¢
cztowiekowi, 1 dlatego powinna zachowac te cele, do ktorych czlowiek jest powotany.
Nikomu nie wolno wykorzystywac¢ energii atomowej dla skierowania zycia ludzkiego do
jakiegokolwiek celu albo do przywlaszczenia go sobie. Wykorzystywanie osiagnig¢ techniki
ma sens jedynie wowczas, gdy dokonuje si¢ dla dobra czlowieka, w celu rozwinigcia jego
naturalnych uzdolnien, zapobiegania chorobom i ich leczenia; ma jak najlepiej wspieraé
wszechstronny rozwdj czlowieka. Chociaz, jak wiadomo, rozwoj techniki coraz bardziej
utatwia przerywanie cigzy w jej pierwszym okresie, to jednak moralna ocena tego czynu nie
ulega zmianie.
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18. Wiemy dobrze, jak trudny dla niektoérych rodzin i krajow moze by¢ problem regulacji
poczec. Z tego powodu ostatni Sobor Powszechny, a nastepnie encyklika Humanae vitae z 25
lipca 1968 r. wypowiedziaty sie na temat "odpowiedzialnego rodzicielstwa"2% Chcemy z
naciskiem powtorzy¢ to, o czym pouczyly juz konstytucja soborowa Gaudium et spes,
encyklika Populorum progressio oraz inne dokumenty papieskie, ze ani rodzina ani wladza
polityczna nigdy, z zadnego powodu nie moga dopusci¢ przerywania cigzy jako
prawomocnego $rodka regulacji urodzen®® Naruszenie wartosci moralnych jest zawsze dla
dobra wspolnego wigkszym ztem niz jakakolwiek szkoda ekonomiczna czy demograficzna.

V. ZYCIE MORALNE I PRAWO CYWILNE

19. Dyskusja nad moralnym aspektem przerywania cigzy prawie wszedzie wigze si¢ ze
spornymi kwestiami prawnymi. Nie ma takiego kraju, w ktorym nie byloby zabronione i
karane zabdjstwo czlowieka. Ponadto w wielu krajach taki zakaz 1 kara obejmujg rowniez
szczegOlny przypadek przerywania cigzy. Szeroki ruch opinii publicznej zada dzisiaj
liberalizacji tego zakazu. Zauwaza si¢ bardzo juz rozpowszechniong tendencje, by jak
najbardziej ograniczy¢ wszelkie prawa karzace, zwlaszcza gdy dotycza zycia prywatnego.
Przywotuje si¢ tu stanowisko "pluralizmu": jesli wielu obywateli, a w szczego6Iny sposob
wierni Kos$ciota katolickiego, potepiaja przerwanie cigzy, to wielu innych - przeciwnie -
aprobuje je przynajmniej jako mniejsze zto; dlaczego wigc naktania si¢ do pdj$cia za opinia,
ktorej nie przyjmuja, zwlaszcza w kraju, gdzie stanowig wigkszos$¢? Z drugiej natomiast
strony, tam gdzie prawa zakazujgce przerywania cigzy pozostaja w mocy, jest trudna kontrola
ich przestrzegania. Przestepstwo jest popetniane zbyt czesto, by mozna je bylo zawsze karac,
dlatego wladze publiczne uwazajg za roztropniejsze przymkni¢cie na nie oczu. Zachowanie
prawa, ktorego nie stosuje sie, powoduje przy tym uszczerbek dla powagi wszystkich
pozostatych praw. Nalezy ponadto dodac, ze potajemne przerywanie cigzy naraza na wielkie
niebezpieczenstwo nie tylko przyszta ptodnos¢ kobiety, ktoéra go dokonuje, lecz czgsto nawet
jej zycie. Czyz prawodawcy, uwazajac nadal przerywanie cigzy za zlo, nie powinni podjac
odpowiednich decyzji celem zmniejszenia spowodowanych szk6d?

20. Te 1 inne jeszcze racje, ktore wynikaja z roznych punktéw widzenia, nie daja podstaw do
prawnego dopuszczenia przerywania cigzy. Nie mozna wprawdzie zaprzeczy¢, ze prawo
cywilne nie obejmuje catej dziedziny obyczajoéw ani ze karze wszelkie zlo; nikt tego od prawa
nie zada. Czg¢sto nawet musi tolerowac to, co jest ostatecznie mniejszym ztem, by uniknaé
wigkszego. Nalezy jednak strzec si¢ tego, co moze spowodowac zmiana prawa. Wielu uwaza
za zezwolenie to, co by¢ moze nie jest niczym innym, jak zaniechaniem karania. W
przypadku przerywania cigzy sama rezygnacja z karania wydaje si¢ przynajmniej oznaczac,
Ze prawodawca nie uwaza juz przerywania cigzy za przestgpstwo przeciw zyciu ludzkiemu,
gdyz zabdjstwo zawsze spotyka si¢ z karg. Prawda jest takze, Ze prawo nie musi rozstrzygac,
ktdra z r6znych opinii jest pewniejsza, albo zobowigzywac¢ do przyjecia jednej z nich z
wieksza, drugiej z mniejsza powaga. Zycie dziecka ma jednak przewage nad wszelkimi
opiniami, i dla odebrania mu Zycia nie mozna powotywac si¢ na wolnos$¢ mysli.

21. Zadaniem prawa nie jest bierne rejestrowanie dziatania, ale przyczynianie si¢ do lepszego
dziatania. W kazdym razie, zadaniem panstwa jest ochrona praw kazdego czlowieka i ochrona
najstabszych. Dlatego bgdzie musialo ono naprawi¢ niejedng pomyike. Nie jest konieczne, by
prawo karato wszelkie przewinienia, lecz nie moze ono sprzeciwiac si¢ temu najwyzszemu i
naj$wietszemu ze wszystkich ludzkich praw, a mianowicie prawu naturalnemu, wpisanemu w
sercu czlowieka przez Stworce jako normie, ktorg rozum odczytuje i stara si¢ dobrze wyrazic,
1 ktora ustawicznie trzeba zglebiac, a sprzeciwianie si¢ jej jest zawsze ztem. Prawo ludzkie
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moze niekiedy zaniecha¢ kary, lecz nie moze uzna¢ za uczciwe i sprawiedliwe tego, co
przekracza prawo naturalne, poniewaz sama ta sprzecznos¢ wystarczy, zeby jakie§ prawo
przestato by¢ prawem.

22. Cokolwiek prawa cywilne stanowig w tej sprawie, powinno by¢ najzupehiej pewne, ze
cztowiek nigdy nie moze by¢ postuszny prawu, ktére samo w sobie jest niemoralne; mialoby
to miejsce, gdyby prawo uznato za dozwolone przerywanie cigzy. Oprocz tego nie mozna by¢
ani uczestnikiem kampanii na rzecz tego prawa, ani nawet odda¢ w tym celu swego glosu. Co
wiecej, nie wolno takze wspotpracowacé w stosowaniu takiego prawa. Jest niedopuszczalne
stawianie na przyklad lekarzy i1 stuzby zdrowia w sytuacji bezposredniego wspdtudziatu w
przerywaniu cigzy; a wiec wobec koniecznosci wyboru miedzy prawem Bozym a swoja
pozycja zawodowa.

23. Zadaniem prawa ludzkiego jest natomiast przyczynianie si¢ do odnowy spoteczenstwa i
wprowadzenia takich warunkow zycia we wszystkich srodowiskach - poczynajac od
najbardziej zaniedbanych - by zawsze i wszedzie byto mozliwe przyjecie przychodzacego na
swiat dziecka w sposob godny cztowieka. Nalezy rozwija¢ pomoc dla rodzin i samotnych
matek, dla dzieci oraz prawo naturalizowania dzieci, a takze odpowiednio zorganizowang
adopcje¢; jednym stowem, wszelka pozytywna polityke, aby zawsze mozna byto
przeciwstawi¢ przerywaniu cigzy mozliwie konkretng 1 uczciwg ewentualnosc.

V1. ZAKONCZENIE

24. Nie zawsze jest fatwo 1§¢ za glosem sumienia w przestrzeganiu prawa Bozego, zwlaszcza,
ze moze to pociggna¢ za sobg niedogodnosci i1 cigzkie ofiary. Trzeba niekiedy heroicznego
mestwa, by pozosta¢ wiernym wymaganiom moralnym. Trzeba jednak jasno stwierdzié, ze
stala wiernos¢ prawdziwemu i uczciwemu sumieniu jest drogg do autentycznego rozwoju
osoby ludzkiej. Nalezy ponadto zachgci¢ tych wszystkich, ktorzy moga ulzy¢ w trudnos$ciach
tylu mezczyznom i kobietom, by wyszli naprzeciw rodzinom i dzieciom znajdujagcym si¢ w
niezmiernie ci¢zkich 1 prawie beznadziejnych warunkach zycia.

25. Chrzescijanie nie mogg ograniczac si¢ do ziemskich wymiaréw zycia, poniewaz dobrze
wiedza, ze przez zycie obecne zyskuja drugie, ktore jest tak wazne, ze wszystko powinno by¢
oceniane w jego $wietle?? Z tego punktu widzenia nie ma w zyciu doczesnym absolutnego
nieszczescia; nie jest nim takze najbardziej dotkliwy bol, ktory powstaje, gdy trzeba
wychowa¢ dziecko uposledzone umystowo czy fizycznie. Chodzi tu bowiem o zmieniong
oceng rzeczywistosci, ogloszong przez Chrystusa: "Blogostawieni, ktorzy si¢ smuca,
albowiem oni beda pocieszeni" (Mt 5, 4). Jest odejSciem od Ewangelii mierzenie szczgscia na
tym $wiecie uwolnieniem si¢ od cierpien i trudow.

26. Nie oznacza to jednak, ze mozna pozosta¢ obojetnym na cierpienia i nieszczescia.
Przeciwnie, kazdy czlowiek majacy serce, i oczywiscie kazdy chrze$cijanin, stosownie do
swoich mozliwo$ci powinien by¢ gotowy do uzycia wszelkich mozliwych srodkoéw przeciw
tym nieszczg¢sciom. Domaga si¢ tego po prostu przykazanie mitosci, ktorej zawsze pierwsza
troska jest umocnienie sprawiedliwosci. Chociaz przerywanie cigzy nigdy nie moze zostaé
dopuszczone, to przede wszystkim nalezy jednak usuna¢ jego przyczyny. To z kolei domaga
si¢ okreslonych dziatan politycznych, zwlaszcza dotyczacych prawa. Trzeba przy tym
jednoczes$nie oddziatywaé na obyczaje, a takze wielorakimi sposobami przychodzi¢ ze
skuteczng pomoca rodzinom, matkom i dzieciom. Medycyna osiagnela juz wielki postep w
stuzbie zycia ludzkiego, a moze nawet oczekiwaé wiekszego, zgodnie z powotaniem
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lekarskim, ktorego istota nie jest nieszczenie zycia, ale jak najpehiejsze podtrzymywanie go i
rozwijanie. Jest rOwnoczesnie pozadane, by przez odpowiednie organizacje albo, w
przypadku ich braku, przez zarliwag wielkoduszno$¢ i mito$¢ chrzescijanska nieustannie
nastepowal wszechstronny rozwoj pomocy i opieki.

27. Nie mozna skutecznie oddziatywac na obyczaje, jesli rownoczesnie nie prowadzi si¢
walki na polu idei; nie powinno si¢ pozwoli¢, by ten sposob myslenia, a raczej to nastawienie
emocjonalne, ktére uwaza ptodnos¢ za zlo, rozszerzalo si¢ 1 by nie stawiano mu przeszkdd.
Prawda jest poza tym, ze nie wszystkie formy cywilizacji w rownej mierze sprzyjaja
rodzinom wielodzietnym; one wlasnie spotykaja si¢ z o wiele wigkszymi trudno$ciami w
cywilizacji przemystowej 1 miejskiej. To wlasnie spowodowalo, ze Kosciot wielokrotnie w
ostatnich latach méwit o "odpowiedzialnym rodzicielstwie" jako o ksztattowaniu prawdziwe;j
ludzkiej i chrzescijanskiej roztropnosci. Taka roztropnos¢ nie moze by¢ autentyczna, jezeli
nie taczy si¢ ze szlachetnoscig; poza tym zawsze powinna taczyc¢ si¢ ze Swiadomoscig owego
wielkiego daru wspolpracy ze Stworcg w przekazywaniu zycia, ktore ubogaca wspolnote
ludzka 1 pozyskuje nowe dzieci dla Kosciota. Glownym dazeniem i troskg Kosciota
Chrystusowego jest opiekowanie si¢ zyciem 1 sprzyjanie mu. Rzeczywiscie mysli on o tym
zyciu, ktore Chrystus przyniost na ziemi¢: "Ja przyszedtem po to, aby mialy zycie 1 miaty je w
obfitosci" (J 10, 10). Wszelkie za$§ zycie pochodzi od Boga i zycie cielesne dla ludzi powinno
by¢ uwazane za konieczny poczatek.

Grzech, ktory wszedt w zycie ziemskie, pomnozyt i ciezszymi uczynit bol 1 Smier¢. Jezus
Chrystus, biorgc jednak na siebie te ci¢zary, przemienit je, by cierpienia, a takze sama $mierc¢,
staly si¢ dla wierzacych narzedziami zbawienia. Dlatego $w. Pawel mogt stusznie stwierdzi¢:
"Sadze bowiem, ze cierpien terazniejszych nie mozna stawia¢ na rowni z chwalg, ktora ma si¢
w nas objawic¢" (Rz 8, 18). A jesli dokonamy zestawienia, bedziemy mogli z nim doda¢:
"Niewielkie bowiem utrapienia nasze obecnego czasu gotujg bezmiar chwaly przysziego
wieku dla nas" (2 Kor 4, 17).

W czasie audiencji udzielonej nizej podpisanemu Sekretarzowi Swietej Kongregacji Nauki
Wiary, 8 czerwca 1974 r., Ojciec Swiety Pawet VI zatwierdzit niniejszq Deklaracje i polecit jg
opublikowac.

Rzym, w siedzibie Swiqtej Kongregacji Nauki Wiary, 18 listopada 1974 r., w §wieto
Poswigcenia Bazylik Sw. Apostotow Piotra i Pawta.

FRANJO Kard. SEPER,
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